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ACTA DE LA SESION ORDINARIA, CELEBRADA POR EL CONSEJO DE
ADMINISTRACION DE LA EMPRESA MUNICIPAL DE LA VIVIENDA Y SUELO DE

MADRID, S.A., EL DIA 24 DE JULIO DE 2013.

ASISTENTES

Presidenta
DAa. M2 de la Paz Gonzalez Garcia

Consejero Delegado
D. Fermin Oslé Uranga

Consejeros
D. Juan José de Gracia Gonzalo

D. Santiago Ruedas Arteaga

D. Alfonso Vazquez Fraile

Dna. Blanca Molt6 Blasco

D. Francisco Nogales Caballero
D. Luis. Mariano Palacios Pérez

Secretario
D. Paulino Martin Hernandez

Directora General de Produccién
Diia. Mercedes Jack Paramo

Director General de Gestion
D. Pablo Olangua Fernandez

En Madrid, siendo las dieciséis horas y treinta minutos, del dia veinticuatro de
Julio de dos mil trece, se retinen los Sres. Consejeros que figuran al comienzo de este
acta, componentes del Consejo de Administracion de la Empresa Municipal de la Vivienda
y Suelo de Madrid, S.A., en los locales de la misma, situados en Madrid, calle Palos de la
Frontera n° 13, bajo la Presidencia de Diia. M? de la Paz Gonzalez Garcia, con el fin de
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celebrar sesion ordinaria de dicho Consejo, para la adopcién de los acuerdos y tratamiento
de los temas que se sefialan en el Orden del Dia, unido a la correspondiente convocatoria.

Excusa su inasistencia Dfia. Elena Sanchez Gallar, que delega su voto en D.
Fermin Oslé Uranga.

Asiste, asimismo, D. Rafael Requena Castariol (Director de Servicios Juridicos y
Suelo).

1°.- Lectura y aprobacion del acta de la sesién de 19 de Junio
de 2013.

Preguntados los Sres. Consejeros por si desean realizar alguna observacion al
acta, no se hace ninguna, por lo que sometido a votacion se aprueba por unanimidad, el
acta de la sesion ordinaria de 19 de Junio de 2013.

2°.- Dar cuenta adjudicacion viviendas de la gestion 2012-
2013.

Toma la palabra el Consejero Delegado para explicar que la Comision
Permanente de Adjudicacion en sus sesiones de 28 de Mayo y 24 de Julio de 2013 ha
aprobado, respectivamente, los listados 6 y 7 de la gestion 2012-2013, para
posteriormente ser aprobados definitivamente por el Consejero Delegado a fin de no
dilatar el proceso de adjudicaciones.

En la sesion celebrada en esta misma mafiana figuran 145 adjudicatarios, de los
cuales 21 viviendas son de régimen general; 67 de arrendamiento para jévenes; 4 con
opcién a compra de régimen general; 20 con opcién a compra para jovenes y en régimen
de venta 10 de régimen especial; 11 con proteccién publica basica y 12 con proteccion
limitada.

El Consejo de Administracion se da por enterado de la aprobacion de los listados
de adjudicatarios definitivos de la oferta publica de vivienda de la gestion 2012-2013, que
se adjuntan como anexo al presente acta.

3°.- Dar cuenta de las resoluciones a adoptar sobre
solicitantes y adjudicaciones de vivienda del plan primera
vivienda de anteriores convocatorias.
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Toma la palabra el Consejero Delegado que explica que en la reunion de la
Comisién Permanente de Adjudicacién celebrada esa misma marana, se ha acordado
resolver la adjudicacion de la vivienda sita en la calle Mes6n de Paredes, 41, 1° dcha,,
adjudicada a D. Rubén Lopez Segura, por incumplimiento del requisito de no superar el
limite de ingresos maximos establecidos. Por tal motivo el Consejero Delegado ha
procedido a resolver el contrato de arrendamiento suscrito.

El Consejo se da por enterado de la resolucion del contrato de arrendamiento de
la vivienda situada en la calle Mesén de Paredes, 41. 1°. Dcha., suscrito con D. Rubén
Lopez Segura, como consecuencia del incumplimiento del requisito de no superar el limite
de ingresos maximo previsto en el Reglamento de Adjudicacion de Viviendas con
Proteccion Publica afectas a los Programas Municipales de Vivienda a aplicar por la
Empresa Municipal de la Vivienda y Suelo de Madrid, S.A., para ser adjudicatario de una
Vivienda en arrendamiento para Jovenes.

Interviene el Sr. Nogales que dice que si el problema es que se trata de una pareja
de los que uno ha solicitado una vivienda en régimen de alquiler y el otro en venta, no se
les podia haber avisado de que iban a cometer una imprudencia.

Responde el Consejero Delegado, que la resolucién de la adjudicacién se ha
producido porque se ha detectado que la unidad familiar ha cambiado y supera el limite de
ingresos para el régimen de alquiler.

4°.- Dar cuenta de la relacion de adjudicatarios del edificio
situado en la parcela b-7 del plan parcial del Paseo de la
Direccién en cumplimiento del convenio urbanistico para la
formalizacién de la concesiéon administrativa de la gestion,
desarrollo y ejecucion por el sistema de expropiacion del plan
parcial de reforma interior 06.02 Tetuan “Paseo de la
Direccion”

El Consejero Delegado explica que en relacion con las obligaciones que tiene la
EMVS derivadas del Convenio Urbanistico para la formalizacién de la concesion
administrativa de la gestion, desarrolio y ejecucion del Plan parcial de reforma interior
06.02 Tetuan “Paseo de la Direccion”, formalizado el 14 de Marzo del afio 2007, se ha
elaborado la relacién de adjudicatarios, sefialando vivienda a adjudicar y régimen de
transmision, en funcién de las circunstancias socio-econdémicas de cada unidad familiar y
de la voluntad de los adjudicatarios, estando condicionado este ultimo aspecto a su propia
capacidad econdmica y sin perjuicio de que se mantenga por parte de los adjudicatarios y
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hasta la formalizacion de los contratos las condiciones que les permiten acceder a las
referidas viviendas, en funcién de su régimen de proteccion, de acuerdo a la legislacion
vigente.

Al objeto de no dilatar el procedimiento de adjudicaciéon y de acuerdo a las
facultades otorgadas al Consejero Delegado, se ha procedido a la aprobacion de este
listado. Son un total de 78 adjudicaciones, 9 de ellas en régimen de compra y 69 en
régimen de alquiler. La documentacién relativa se ha entregado junto con la convocatoria
del Consejo de Administracion.

El Sr. Nogales pregunta en qué situacion se encuentra este proceso actualmente.

Responde la Presidenta, que en la actualidad no queda ningtin realojo pendiente
de las familias que han sido expropiadas. Si bien es cierto que las previsiones iniciales
contemplaba un mayor niimero de realojos, pero el concesionario esta en un proceso de
negociacion, porque hay muchos de los habitantes que no desean salir de sus viviendas,
por lo que estan negociando con él la posibilidad de quedarse en sus inmuebles.

El Consejo se da por enterado de la relacién de adjudicatarios del edificio situado
en la parcela b-7 del plan parcial del Paseo de la Direccién en cumplimiento del convenio
urbanistico para la formalizacion de la concesién administrativa de la gestion, desarrollo y
ejecucion por el sistema de expropiacion del plan parcial de reforma interior 06.02 Tetuan
“Paseo de la Direccién”, que se indica:

N° Régimen de PRECIO /
ORDEN Apellidos y Nombre TITULAR PORTAL |PIsO | “P9/ e = |

1 IACERO MOLERO, ANASTASIO 283 590G Alguiler 389,02

AL HALUI MOHAMED, AHMED 283 22k Alguiler 586,30

3 ALAEZ LOPEZ, MARIA 285 7°G Alguiler 389,02

4 ALAEZ LOPEZ, MODESTO 285 6% C Alguiler 413,00

5 ALONSO REBOLLADA, PILAR 283 8°D Alguiler 493,00
6 BAEZA DIAZ, ROSARIO 285 7/°F Compra 92.512,63

7 BELTRAN PEREZ, ALBERTO 285 2°F Alguiler 424,02

8 BENITO SANCHEZ, JOSEFA 285 2° A Alquiler 470,30

9 BOIX LOPEZ, CONSUELO 283 50 G Alguiler 389,02

10 |BORJA BIZARRAGA, ROSARIO 283 BAJO C Alguiler 587,58

1 CALVO GUTIERREZ, ANA ISABEL 285 7° A Alquiler 470r30

12 |CALVO MORENO, M® CARMEN 283 3°G Alguiler 389 02

13 |[CAMPOS GONZALEZ, FRANCISCO 285 1°D Alguiler 575,02

14 |CARDENAS PASCUAL, ISOLINA 285 590G Alguiler 389,02
15 |CARVAJAL MUINO, DAVID 283 4° D Compra 135.796,19

16 |CASAR MURILLO ESTRELLA 285 8°D Alquiler 493,00
17 (COLLADO GARCIA, CANDIDO 285 39F Compra 92.512,63

18 ICRESPO FRUTOS, RAUL 283 6°B Alguiler 395,51

19 ICRESPO JURADO, DOLORES 285 6°D Alguiler 575,08
20 ICUADRADOQO CUERVO, MARIANO 283 8°B Compra 87.766,12
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N° Régimen de PRECIO /
ORDEN Apellidos y Nombre TITULAR PORTAL |PIsO | “~'We" BENTKIE
21 |CUELLAR NIEVES, JOSE 283 79F | Alquiler 424,02
22 |EL HADDAD, NADIA 285 | BAJIOD| Alquiler 607,58
23 |FERNANDEZ MAURIZ, TERESA 283 6°A | Alquiler 470,30
24 [FUENTES MDARRA, JULIANA 285 20B | Alquiler 395151
25 |GARCIA CALDERON, MANUEL 283 3°A | Alquiler 470,30
26 IGARCIA LOPEZ, M2 DE LAS VICTORIAS 285 6°E | Alquiler 586,30
27 |GONZALEZ VINDEL, ISABEL 285 19C | Compra 91.860,25
28 |GONZALEZ VINDEL, JOSEFA 285 398 | Alquiler 395,51
29 |GUARDO LLORENTE, ADOLFO EMILIO 283 19C | Alquiler 413,00
30 |GUILCAPI SAMPEDRO, CARLOS DOCITEQ 285 50D | Alquiler 575,08
31 [IGLESIAS VALERA, MARIA DOLORES 285 2G| Alquiler 389,02
32 DIMENEZ JARENO, JOSEFA 283 6°C | Alquiler 413 00
33 PIMENEZ MUNOZ, JOSE 285 45C_ | Alquiler 413,00
34 DINVIENEZ RIOS, CONCEPCION 285 4°G_|_Alquiler 389,02
35 DURDADO GUILLEN, JULIAN 283 1°D | Alquiler 575 08
36 |LATORRE ALONSO, OSCAR 283 69E | Alquiler 586,30
37 |LOPEZ LOPEZ, M3 ESTRELLA 283 2°C_ | Alquiler 413,00
38 |LOPEZ MARTIN, FELISA ROSA 283 2°B | Alquiler 395 51
39 |LOPEZ PERNIA, M@ PILAR 283 500 | Alquiler 575,08
40 |LOPEZ RAMIRO, ROSARIO 283 5°A | Alquiler 470,30
41 |LOPEZ YANEL, PILAR 285 39E | Alquiler 586,30
42 IMANZANAL CHINCHILLA, MARIA JESUS 285 350 | Alquiler 575,08
43 [MANZANO BORREGUERO RAUL 285 39G_ | Alquiler 389 02
44 [MANZANO BORR.EGUERO,SONSOLES 283 593 | Alquiler 395,51
45 MARIANINI DE DIEGO, ASUNCION 283 3°E | Alquiler 586,30
46 MARTIN DE MADRID CALZADA, ANTONIO 283 499G | Compra 91.860,25
47 IMARTINEZ ORTIZ, MILAGROS 283 45C | Alquiler 413,00
48 IMENDEZ GRAS, MIGUEL 283 19A | Alquiler 470 30
49 IMIRANDA CARAPETO, ROSA 285 55A | Alquiler 470,30
50 |MONSALVE LUNA, LUIS 285 50F | Alquiler 424,02
51 |MORENO FLORES, ENCARNACION 283 SOF | Alquiler 424,02
52 IMOSTOLES GARCIA, OLGA 283 2°A | Alquiler 470,30 .
MOUSSAOUI (EL) KADDOURI (EL),
53 |ABDELHAK 285 BAJO S | Alquiler 487 58
54 |MUNOZ MENDEZ, MANUELA 285 6°G | Alquiler 389,42 .
55 |OCANA BERMEJO, MARIA TERESA 285 6B | Compra 86.292,05
56 |OPORTO GONZALEZ, NATIVIDAD 283 7°G_ | Alquiler 413,00
57 |PEREZ DELGADO, PATROCINIO 283 2°F | Alquiler 424,02
58 |PIQUERAS SANZ, OLGA 285 3°A | Alquiler 470,30
59 POZAL RODRIGUEZ JOSEFA 285 20FE | Alquiler 586 30
60 |RAMUDO FERNANDEZ, DELIA 283 79E | Alquiler 586
61 |RINCON AGUILAR, FRANCISCO 283 3°F | Alquiler 424 02
62 |RODRIGUEZ GIL, LORENZO 783 48| Compra 93.391,79
63 [SANCHEZ CALVO, JOSE LUIS 285 2°C_ | _Alquiler 413 00
64 [SANTIAGO AMADOR, JUAN MANUEL 283 6°0 | Alquiler 575,08
65 [SANTIN GARCIA, FLORINDA 285 45El | Alquiler 395,51
66 [SANTO DOMINGO TERUEL, Ma CARMEN 285 758 | Alquiler 395,51
67 [SANZ MINARRO, CAROLINA 283 7°D | Alquiler 575 08
68 [SAN2 MINARRO, ISAAC 285 6°F | Alquiler 424,02
69 [SANZ MINARRO, RAMON 285 20D | Alquiler 575,08
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N° Régimende | PRECIO/
ORDEN Apellidos y Nombre TITULAR PORTAL |PiIsO | "Z8/7°0 °° |
70 |SEBASTIAN RAMIREZ, ISABEL 285 59C | Compra 90.109,89
71 SERRANO ARIAS, JOSE 283 A | Aquiler 508,99
72 |SERRANO DE LA O, FELICIDAD 283 20 Alquiler 389 02
73 ISTANCU, GABRIELA 285 |BAIO | Alquiler 597,65
74 [TERUEL DIAZ, M? JOSE 285 40 Alquiler 575,08
75 [TORANZO SAAVEDRA, M ANGELES 285 | 7°E | Alquiler 586,30
76 [TORRES ESPADA, M° DEL CARMEN 285 g° Alquiler 531,37
77 [TOVAR TERNERO, M’ DESAMPARADOS 285 10 Alquiler 470,30
78 NIZCAY HERREROS, EMILIO 285 80 Alquiler 402,26

5°.- Dar cuenta de la adjudicacion de viviendas en diversas
promociones de la EMVS.

Interviene el Consejero Delegado para exponer que se trata de diversas
adjudicaciones que se han efectuado en el marco del convenio de vivienda solidaria, asi
como de otras derivadas de los servicios sociales. Como en otras ocasiones y con objeto
de no dilatar el proceso, han sido aprobadas por el Consejero Delegado. Varias de estas
adjudicaciones han sido a diversas asociaciones y otras han sido derivadas de los
servicios sociales.

El Consejo se da por enterado de la adjudicacién de las siguientes viviendas:

Titutar PROMOCION ___|Calficacion| N
Vivienda Adjuc Régimen promocién | dormitorios
Provivienda Mgzg;;%g%gc:?gqg] E Alquiler VPO 4
Provivienda i eTsrg’fafees‘?egsf'; . Alquiler o 3
Provivienda José éﬁ;ﬁ;%ﬁ? 70 A Alquiler VPO 4
Cear Oligli:sig,a::;?‘lﬁ. B. Alquiler VPORE 4
Cear ol gl?;g? 1'?5"12,,. c Alquiler VPORE 4
Eigemadetioniol | pquer | w0 | 2
g;oacr:%cl:ién e José é'é’ffé‘f‘%aff 7°.D. Alquitar e 2
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Titular PROMOCION Calificacion N°
Vivienda Adjuc Régimen promocién | dormitorios
: : Jesus y Maria, 7 :
Fundacion Altius Jests y Maria, 7. 2°. A. Alquiler VPORE 2
Poligono 38 VII
Fundacion Altius Félix Rodriguez de la Fuente, 14. Alquiler VPO 2
40, A.
_ Poligono 38 VIII
Fundacion Altius Félix Rodriguez de la Fuente, 6. Alquiler VPO 2
7°.B.
Marconi 6
Fundacién Altius Transversal Sexta 2-1 Entre. Alquiler VPORG 2
Bajo-B
Marconi 6
Fundacién Altius Transversal Sexta 2-2 Entre. Alquiler VPORG 3
Bajo-A
s - Mar de Kara .
Fundacién Altius Mar de Kara 7, 39-A Alguiler VPO 3
. . Perla R-13 :
Fundacion Altius Oligisto, 13. 2°. A. Alquiler VPORE 2
Caritas ATTegut Aie] Alquiler VPO 2
Valderribas 95, 4°-A
i Avda. Badajoz :
Caritas Avd. de Badajoz 58, 30-C Alquiler VPO 2
Céritas El Espinillo HAVd.ge Orovilla 40, 5°- Alquiler VPO 3
.. El Querol IV g
Cantas Golfo de Salénica 12, Bajo-C Alguier VRO 2
: Madrid Sur III ;
Caritas Cleopatra 13, 19-A Alquiler VPO 4
- Virgen del Rosario II :
Caritas Montes de Barbanza 224, 40-C Alguiler VPPNVIS 1
; Virgen del Rosario Il Dcho.
Fausto Maria Olalla Montes de Barbanza, 22A. Bj. G. | Habitacion YRPAIS 2
. San Pablo VI Dcho.
Joseta Monge Bemmejo Sierra de Tolofio, 12. Bajo. B. Habitacion VPORE 8
Indalecio Pastor Virgen del Rosario Il Dcho.
Henche Montes de Barbanza, 26A. Bj. C. | Habitacion VPPMS g

Consejo Administracion 24 de Julio de 2013

7

AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO Y VIVIENDA




Titular PROMOCION Calificacion Ne
Vivienda Adjuc Régimen promocién | dormitorios
: Virgen del Rosario Il .

Ricardo Lopez Garcia Montes de Barbanza, 26A. 2°. A. Alquiler VPP/VIS 3
Viviendas adquiridas mercados

Tomas Jiménez Juarez secundarios Alquiler _ 3
Puerto de Lumbreras 15, 2°-C

: \ Virgen del Rosario I : Correccién
Julia Oriz Peres Montes de Barbanza, 22A. 1°. J Alquiler errores 4
Cambio
Félix Jiménez Mofino oi Fi':trc')a 1'."1'120 5 Régimen VPORE 2
gisto, 11. 27.5. Venta/Alquiler

La Sra. Molté pregunta que si se han cedido las competencias de vivienda
solidaria al Area de Familia y Servicios Sociales.

Responde la Presidenta que ellos son los que trabajan con las entidades
colaboradoras, pero existe conexion entre la EMVS, que pone a su disposicion las
viviendas, y es quien las adecula antes de ser entregadas.

6°.- Dar cuenta resolucion de la adjudicacion de diversas
viviendas y consiguiente adjudicacion en diversas
promociones de la EMVS.

Toma la palabra el Consejero Delegado quien dice que al igual que en otras
ocasiones las resoluciones y adjudicaciones se han aprobado por el Consejero Delegado,
a fin de no dilatar el proceso.

El Consejo se da por enterado de las siguientes resoluciones y adjudicaciones de

viviendas:
. Promocién Promocicn Regimen | o jificac.| Ne
Titular Vivienda Vivienda Vivienda p
e sl Promoc. | dormit
Resuelfa Adjudicada Adjudicada
Vallecas / Espinillo I .
Micaela Silva Silva | Valderrebollo,18.Bajo.B Orovilla, 42.3° A, Alquiler VPORE 3
_ . Mercados
Angel Silva Mercgggié;cr:::: gartos Secundarios Alquiler 4
Montana s Tacona, 63. Bajo. =
Esc.Dch.1°.A.
Izda.
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. Promocién Promocion | Régimen | o upoae | po
Titular Vivienda Vivienda Vivienda Promoc. | deriit
Resuelta Adjudicada Adjudicada ’
: ; San Pablo VI
Blanca Delgado Colonia los Olivos .
Cerezo San Canuto, 13, 1°. Sierra ;’I'Eicc:sﬁo, 14. Venta VPORE 2
Embajadores, 26
Soraya Romero Amparo, 62 : ' ;
Hem3hdoz Amparo, 62. Bajo.3. Embag::loges, 286. Alquiler VPORE 1
Vallecas, 3 Virgen del Rosario Il
jgszpﬂggllrﬁlanares Almonte, 16B.5°. Ay Montes Barbanza, Alguiler VPPNVIS 2
9 7°.D. 24A Bajo.G.

7°.- Dar cuenta de las operaciones de activos asociados al
Plan de Viabilidad.

Toma la palabra el Consejero Delegado que dice que en pasado Consejo de
Administracion celebrado el pasado 19 de Junio, y tal y como se recoge en el Acta del
mismo, se informé sobre la situacion de la operacién prevista, como consecuencia de las
medidas recogidas en el Plan de Viabilidad de la EMVS, para vender 1.860 viviendas y
sus elementos vinculados cuyo anuncio se publicé el pasado 3 de Mayo en el diario El
Pais.

En el Consejo indicado se facilité la informacion disponible en ese momento, en
que se habian recibido tres ofertas de distintas companiias, estando en el proceso de
andlisis de las mismas. Las empresas eran Azora con el fondo de inversion Morgan
Stanley; Magic Real State y Blackstone; y Harbor Group, con Alvarez & Marsal.

El proceso de valoracion realizado por los técnicos de la EMVS, ha consistido en
un analisis objetivo y riguroso de los todos los aspectos, y comparativo de las tres ofertas.
En este proceso y dadas las caracteristicas del mismo, la experiencia de la Empresa en
otras operaciones similares y de la propia cartera en venta, han hecho que este analisis no
pueda ser simplista y sélo valorable en el precio, ya que se debe hacer una escrupulosa
ponderacion. Después de este riguroso analisis se decidié que la mejor oferta, era la
presentada por la mercantil Magic en UTE con Blackstone Group, fundamentalmente por
las siguientes razones:

El precio ofertado era de 127,5 millones de euros, que no era el mayor ofertado,
pero para poder valorar por qué esta oferta era mejor hay que hacer una apreciacion y es
que la oferta de Magic y Blackstone no contenia ninguna condicién en relacién al precio
ofrecido, si bien la cantidad ofrecida por Harbor Group se encontraba condicionada en uno
de sus apartados literalmente asi: “El vendedor accede a garantizar una cierta renta base,
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condicionada a la situacion de la cartera en la fecha del cierre hasta la fecha de
finalizacion de los 10 afios del proceso de proteccion de cada promocion. La EMVS
establecera una garantia sobre una renta base fijada en la renta media minima actual, a
pesar de cualquier medida actual o futura de austeridad la renta no sera obligada a bajar
por debajo de esta renta base”. Por tanto el precio maximo ofertado por esta mercantil no
es inicialmente un precio cierto, sino que se encontraba sometido a una condicién, como
es que durante el periodo de proteccion de las viviendas se deberia garantizar al licitador
una renta base, por lo que parte del riesgo de la actividad seguiria asumiéndose por la
EMVS, lo que podria suponer una reduccién del precio inicialmente obtenido, resultando
en cualquier caso que una cuantia incierta que dependia del alquiler realizado por el
comprador y su capacidad de comercializaciéon, sin que se entienda conveniente
someterse a ninguna condicion cuya cuantificaciéon es incierta y sujeta a muchas variables
que en ningln caso dependen de las actuaciones de la EMVS.

Frente a esta situacion la oferta de Magic no estaba sometida a ninguna
condicién, siendo una oferta cerrada en el momento de formalizar la transaccion,
indicando expresamente: “El precio de compra se refiere a la completa transmisién al
comprador a partir del momento de cierre de la transaccién de todos los riesgos
inherentes a la operativa de los activos en términos de desocupacion y morosidad, no
exigiéndose al vendedor garantia de los mismos durante los afos posteriores a dicho
cierre”.

En cuanto al alcance de la oferta presentada, hay que observar determinados
aspectos basicos, por ejemplo que la oferta adjudicataria ofrecia un proceso de Due
Diligence confirmatoria para realizar en quince dias, frente a otros ofertantes que
proponian tiempos superiores, concretamente para Harbor eran 45 dias. Otro aspecto muy
importante a tener en cuenta, es que la oferta seleccionada sefnalaba que el analisis
detallado de la cartera era del 90% del analisis habitual en este tipo de procesos,
habiendo realizado una revision juridica y econémica que exigiria exclusivamente una
actualizacion y revision definitiva. Ademas adelantaron los trabajos de revision técnica de
los inmuebles, concluyendo en la presentacion de su oferta que estos trabajos no habian
puesto de manifiesto ninguna deficiencia en las propiedades que pudiera afectar al precio
de compra establecido en la oferta. Avalan también el caracter vinculante de la operacion,
tanto la autorizacion por parte de los comités de inversiones de la empresas Blackstone y
Magic, realizadas previamente a la presentacion de la oferta, como su intencion de
financiar las necesidades de capital de la transaccién con fondos propios, adjuténdose
certificado de la entidad bancaria con la que Blackstone mantiene acuerdo de avance de
fondos propios para la realizacion de inversiones, respecto de la inmediata disponibilidad
del importe requerido para completar la transaccion.

Sobre otras cuestiones valorables dentro de la oferta, se encontraba que la

empresa Magic se comprometia a que a los tres dias desde que se notificase la
aceptacién de su oferta, a la realizaciéon de un depésito en efectivo por un importe de 10
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millones de euros en concepto de sefial y pago a cuenta; -concretamente otro ofertante
presentaba un depdsito de 500.000 €, y otro ninguno- . Parece légico que en una
operacion de esta envergadura el grado de compromiso de presentar un 8% del valor de
la operacion es bastante mas que un 0,4% o nada. Otro aspecto importante a destacar
que nos inclind por esta oferta, es que la misma detallaba un proceso de inversion de 2,3
mill. de euros en los proximos seis afios, indicando la estructura para la gestion de los
procesos de todas las promociones adquiridas. Estos 2,3 millones se iban a invertir en
trabajos de mejora de los edificios adquiridos, incluyendo la posibilidad de que el personal
de la EMVS tuviera la oportunidad de puesto de trabajo en la nueva sociedad que iba a
gestionar estos activos.

Como conclusién a todo el de todo ello, el pasado 21 de Junio se comunico por
escrito a Magic Real State y Blackstone, que su oferta era la elegida para pasar al proceso
siguiente, comunicando asimismo a los otros licitadores que sus ofertas no habian sido
elegidas para pasar a la siguiente fase. El procedimiento continué con el proceso de Due
Diligence, previsto para los siguientes quince dias laborables y con la presentacion del
deposito comprometido por la empresa que se ha citado.

Dicho proceso, finalizé el pasado 12 de Julio, y del mismo se desprende que como
Due Diligence confirmatoria, las hipétesis de cierre de la operacién prevista en la oferta
presentada se han cumplido, si bien es preciso aclarar una cuestion, y es que hay un
ajuste de precio que se cuantifica en dos millones de euros, respecto del precio
inicialmente ofertado, motivado por el fuerte incremento de la morosidad durante el
presente ejercicio, que se ha incrementado en mas de cuatro puntos, motivado
fundamentalmente por las siguientes razones: mantenimiento de los planes de pagos en
caso de dificultad de abono por parte de los inquilinos de las rentas que tienen pendientes;
paralizacion de los procedimientos de desalojo motivados por falta de pago, tal y como se
ha pedido por diferentes Grupos Politicos y la no iniciaciéon de procedimientos judiciales
por motivo de impago de rentas. Estas circunstancias han supuesto un incremento notable
de la morosidad y una paralizacién de los procesos judiciales, lo que implica una clara
reduccioén de los ingresos derivados del cobro de las rentas, y un incremento en los gastos
de mantenimiento por impago de los inquilinos.

También hay que indicar que en el momento de la confirmacién del resultado de la
Due Diligence, la empresa mostré interés en la adquisicién de todos los locales
comerciales y plazas de aparcamiento no vinculados a las viviendas, concretamente de 51
plazas de garaje, 25 locales y 2 trasteros, presentando una oferta para adquirir todo ello
por un precio de tres millones de euros. Considerandose su propuesta atractiva, tanto
desde el punto de vista contable, como en la l6gica de desinversion marcada en el Plan de
Viabilidad, se llegé a un acuerdo en esos términos.

Con toda esta informacion y desde el punto de vista econdmico, el cierre de la
operacion queda de la siguiente manera:
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127,5 millones de la oferta inicial, que se reducen en 2 millones, por lo que el
precio de venta final sera de 125,5 millones, y de esta cantidad el comprador se subrogara
en 81 millones del préstamo pendiente, por lo que se obtendra una liquidez de
aproximadamente 40 millones de euros y por otra parte el resultado de la enajenacion de
los locales comerciales y plazas de aparcamiento no vinculados, que supondra unos
ingresos de 3 millones de euros, sin tener ningln préstamo pendiente.

El cierre, por tanto, de las dos operaciones es de 128,5 millones, siendo el
resultado contable para la EMVS practicamente neutro una vez aplicadas las
subvenciones, ya que la venta de las viviendas establece un resultado negativo de 2,024
millones y por la venta de los locales una plusvalia de 1,989 millones, lo que da lugar a un
saldo negativo de 35.000 euros.

Por ultimo hay que indicar que en estos momentos se esta trabajando con el
operador en dos cuestiones principales, en la realizacion del documento juridico de
transmision y en el documento de cierre del momento del traspaso de la gestion completa
al nuevo operador, sin olvidar la preceptiva autorizacion de la Comunidad Autonoma de
Madrid que se esta gestionando.

La Presidenta afiade que segun la reciente jurisprudencia del Tribunal
Constitucional, la autorizacion de la Comunidad de Madrid no seria preceptiva, sino que
so6lo seria una comunicacion a la misma.

Toma la palabra el Sr. Nogales para indicar que se esta hablando de un caso ya
cerrado, que se ha aprobado por el Consejero Delegado, y que, personalmente, si tuviera
que ser aprobado por el Consejo de Administracion, se veria incapaz de poder valorar el
por qué se ha adjudicado a esta empresa. Lo tnico que se ve es que la EMVS va a dejar
de ingresar cinco millones de euros, con respecto a lo que pudiera haber sido otro
presupuesto, porque al final los tres millones de los locales y garajes parece bastante
poco, al igual que las viviendas que resultan a un precio medio de unos 65.000 euros, lo
que, aun con la bajada de precios que ha habido, también parece demasiado poco para
Madrid.

En cualquier caso parece dificil resolver sobre esta situacion y pronunciarse sobre
unos u otros, primero porque no hay un marco regulador previo de este proceso, no hay
unas bases claras como se ha hecho en otras ocasiones y segundo porque ha sufrido
variaciones en el tiempo, porque ya al principio se hablaba de estos precios, y sin
embargo se tendid al alza de los precios en una segunda peticion hecha a las empresas
para que elevaran sus ofertas. Por lo que quisiera saber, de ser esto cierto, por qué se ha
decidido finalmente por los precios iniciales.




Por otra parte, se dice que todo esto ha llevado aparejado el tener que rebajar dos
millones por motivos de morosidad por un lado, y por otro por la paralizacion de los
procesos judiciales, teniendo constancia de que algunos inquilinos de viviendas objeto de
esta venta, y hace unos dias se encontraban en pleno proceso de desalojo. Es decir que
no parece que los procesos judiciales se hayan detenido. De hecho esta misma mafana
se ha dado el caso de un desahucio en Villaverde, aunque quizas no fuese de estas
viviendas que se van a vender, por lo que estos procesos siguen adelante.

Aparte de lo que ha explicado el Consejero Delegado, se deberia entregar un
informe detallado de los servicios econdmicos al respecto, asi como uno de los servicios
juridicos que avale que la EMVS no va a tener problemas en un futuro en el caso de que
los adjudicatarios que vean menoscabados sus derechos quieran emprender acciones
contra ella, ya que aunque los miembros del Consejo no han tomado esta decision, son
parte de la direccion de la EMVS, y parece que no tengan ningun respaldo juridico en caso
de problemas en este asunto.

Responde el Consejero Delegado que en relacion a lo que comenta el Sr.
Nogales, hay que decir en primer lugar que los locales se van a vender por 3 millones de
euros, y tenian una plusvalia de 2 millones aproximadamente, por lo que contablemente la
operacion es rentable para la EMVS. A la hora de valorar econémicamente estos activos,
l6gicamente hay que tener en cuenta el valor real de lo que estan dispuestos a ofrecer los
distintos operadores para su venta, pero no obstante cuando estuvimos trabajando e
iniciamos los trabajos de la posible valoracion de venta, si que sondeamos el mercado a
ver cuales eran las posibilidades y las tasas de descuento que se estaban manejando en
ese momento, viendo que esta cartera podia estar valorada entre 117 y 135 millones de
euros, en funciéon de la rentabilidad que pudiera obtener el posible inversor. Hay que tener
en cuenta que las circunstancias econdémicas en que esta el Estado espafiol referente a
sus primas de riesgo, se han ido modificando a lo largo del Ultimo afio por lo que
entendemos que los precios son mas que razonables.

Respecto al procedimiento, tal y como se explicé en la anterior sesion del Consejo,
conforme se fue hablando con cada uno de los posibles licitadores, sobre los distintos
aspectos que podian ser discutibles y mejorables, éstos fueron modificando las
condiciones de sus ofertas, y en un momento determinado, a los efectos de transparencia
absoluta y de que todo el mundo tuviera la misma informacion, se solicité que ellos
pusieran encima de la mesa su Ultima oferta. En cualquier caso, en las ofertas iniciales el
grupo Morgan Stanley oferté 112 millones de euros, Magic Real State ofrecié un minimo
de 107 y un maximo de 112, Lone Star 95, Harbor Group, con Alvarez & Marsal plante
dos ofertas; una de 120 millones de € con muchas condiciones y otra de 95 millones sin
condiciones. Por tanto es evidente que ha habido una mejora respecto a las ofertas
inicialmente presentadas, precisamente porque se inici6 un procedimiento de negociacion
competitiva.

Consejo Administracicn 24 de Julio de 2013 13

AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO Y VIVIENDA




Respecto a la morosidad y desalojos, hay que decir que no se han iniciado nuevos
procedimientos judiciales, se han llevado a cabo los que ya estaban iniciados por
cuestiones anteriores. Los procedimientos que se realizan no son por falta de pago, salvo
en casos de conflictividad, asi como en caso de ocupaciones con el fin de recuperar esas
viviendas para ofrecerlas a ciudadanos que si cumplan los requisitos para ser
adjudicatarios.

Se ha hecho un informe de adjudicacion tanto econémico, como juridico, que no
hay objecion en entregar a los Sres. Consejeros. Hay que recordar que se esta actuando
dentro de lo que es una situacion patrimonial de la EMVS y que es un negocio juridico en
el marco del Derecho Civil y las reglas de la oferta y la demanda.

El Sr. Nogales indica que él se referia a haber tenido con anterioridad estos
informes, con el fin de tener suficiente conocimiento de la situacién como para
posicionarse al respecto. También dice estar cansado de tenerse que enterar por la
prensa de las cosas, antes de ser informado en el propio Consejo, se deberia ser mas
prudente.

Estamos hablando de un parque de viviendas de la EMVS de 6.549 en alquiler,
segun los datos facilitados, de las cuales 1.860 son las que se ponen ahora en venta, y de
ellas 1.208 son en régimen de alquiler y 652 en régimen de alquiler con opcién a compra.
De entrada estamos en contra de ir liqguidando este parque de viviendas de alquiler,
porque si la EMVS no va a construir vivienda y la rehabilitacion esta practicamente
paralizada y vamos quitando patrimonio, pues no se sabe qué van a hacer de aqui en
adelante los casi 300 trabajadores que aun tiene la EMVS. Aparte, en relacion a esas 652
viviendas, ¢se ha negociado con los inquilinos alguna condicién y con la empresa
adjudicataria si se van a respetar las condiciones de la opcion a compra?.

El Consejero Delegado explica que las condiciones de los contratos se mantienen
en las condiciones actuales y el comprador se subrogara en todas y cada una de ellas.
Las viviendas siguen siendo protegidas y por tanto el derecho de opcién a compra que
tienen esos inquilinos lo podran ejercer en su momento, deduciéndoseles las cantidades
entregadas a cuenta que correspondan.

Desde el punto de vista juridico ésta es una operacion que esta dentro del marco
de las competencias que tiene la EMVS. Se ha hecho dentro del Plan de Viabilidad,
buscando solucionar los problemas de tesoreria que tiene en este momento la Empresay
para seguir manteniendo las politicas sociales, gestionando las 6.500 viviendas que
quedan.

Interviene la Presidenta que pide disculpas porque la informacion facilitada a la

prensa, que se les ha adelantado en atencién a sus complejos horarios, pero con el
compromiso de que no se hiciera publico antes de la celebracion del Consejo, habiendo
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una cadena que no ha respetado ese acuerdo. De cualquier modo, como la informacion
gue se da en el Consejo de Administracion es confidencial, a los medios de comunicacién
sblo se les ha transmitido el dato de quién es el adjudicatario de la operacién y el importe
de la misma, precisamente por el compromiso de confidencialidad que nos exigen los
distintos ofertantes, por eso en el Consejo si se ofrece informacién pormenorizada. En
cualquier caso se pondra en conocimiento de la oficina de informacién del Ayuntamiento
para que les aperciban por su comportamiento y esto no vuelva a suceder.

Toma la palabra la Sra. Molté para decir que el gobierno socialista fue el primero
gue reconocié una férmula para enajenar las viviendas publicas en alquiler, y que fuera
menos costoso para las empresas publicas porque son ademas menos expertas en €so.
Para eso se cre6 una figura juridica que es la SOCIMI, dandoles una configuracion juridica
gue garantizaba muchas de las preguntas que nos podemos plantear ahora. Por eso el
Grupo Socialista esta en contra de la enajenacion con una formula que no consideramos
correcta. El principio de publicidad y concurrencia hay que respetarlo. He buscado el
anuncio el perfil del contratante de la EMVS y no lo he encontrado, y eso es que no esta.
El anuncio en El Pais, si lo he visto. Por otra parte nadie ha desmentido que ampliaron el
plazo una vez comenzado el procedimiento. Ademas es una responsabilidad de la EMVS
guardar las viviendas, que son patrimonio de los madrilefios.

Por otra parte es preocupante la responsabilidad penal de los Administradores, ya
que no sabemos si se han pedido informes juridicos que aclaren los problemas que este
tema pueda plantear.

Respecto a la morosidad no creo que sea porque se han paralizado los
desahucios, es porque la gente aunque no tiene dinero, lo Ultimo que hace es dejar de
pagar su vivienda. Como en otras ocasiones insisto en que no se tenian que haber
iniciado los desahucios judiciales, porque la Administracion tiene para las viviendas de
proteccion un procedimiento que es el desahucio administrativo que no lleva aparejado el
lanzamiento, ya que la EMVS tiene el mandato constitucional de mantener el derechoala
vivienda.

Toma la palabra el Sr. Oslé, que dice que quien adquiere las viviendas se va a
convertir en una SOCIMI. Respecio al procedimiento hay que decir que ha tenido
publicidad y concurrencia, siendo publicado en el perfil del contratante y en prensa.

Sobre la responsabilidad de los Administradores, en esta operacion esta
asegurada la garantia juridica, por parte de los servicios juridicos de la EMVS, no
poniendo en riesgo las obligaciones de los Sres. Consejeros ni del propio Consejero
Delegado.

En el tema de la morosidad, es evidente que si la EMVS deja de ejecutar los
lanzamientos derivados de falta de pago y no inicia ningun procedimiento para recuperar
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las viviendas y cuando lo inicia no lleva a cabo ese lanzamiento y hay 260 planes de pago
aprobados, es porque los titulares de las viviendas no tienen la capacidad de pago
correspondiente, y al no tenerla dejan de pagar no sélo la renta sino también los gastos
vinculados como electricidad, gas, etc., y por tanto esos gastos ¢ quién los asume?. En el
caso del gas y del agua como esta centralizado, los asume la EMVS y sus ingresos
disminuyen, por eso el valor de la operacion disminuye en 2 millones de euros.

Dna. Blanca Molté dice que es un problema de concepto, es creer en la vivienda
no como producto de consumo sino como derecho previo al producto de consumo.

El Consejero Delegado indica que éso es lo que esta haciendo la EMVS, pero hay
que considerar que las viviendas no son bienes publicos a estos efectos, son bienes
patrimoniales de la Sociedad y en ese marco nos movemos. La garantia juridica al ser un
bien patrimonial es distinta que si fuese un bien publico y hay que recordar que ya se hizo
una operacion similar de este tipo de enajenacion y no ha habido ningun problema a los
efectos de futuras garantias de los inquilinos

La Sra. Molté expone que la autorizacion de la Comunidad de Madrid es porque
estas viviendas tienen mucha aportacién de dinero publico, de financiaciéon autonémica y
local, por lo que se trata de que den su autorizacion controlando estas operaciones, no
siendo simplemente conocedora de ellas.

La Presidenta explica que se trata de una sentencia del Tribunal Constitucional
muy reciente, que determina que basta con simplemente comunicar los hechos a la
Comunidad Auténoma, y no como anteriormente pedir su autorizacion.

Interviene el Sr. Palacios para decir que se ha explicado el proceso de
conformacion de oferta y demanda, hasta haber decidido en ese punto de encuentro entre
oferente y demandante y nos hemos inclinado por esta UTE de dos empresas,
considerada en su conjunto como mas ventajosa, pero lo que sorprende es que junto a las
promociones inicialmente objeto de oferta, aparece este paquete de 78 inmuebles: 51
plazas de garaje, 25 locales y dos trasteros, no vinculados, con lo que estamos hablando
de un activo separado que no tiene que ver con las promociones, que de repente aparece
en escena, se valora en fres millones de euros, se generan una serie de plusvalias....
entonces la duda es que si esto es asi ;como ha influido esto en el proceso de
negociacion con todos los interesados inicialmente?. Quiero decir que desde los primeros
cuatro ofertantes que se fueron quedando por el camino, por diferentes vicisitudes, como
el precio, exigencias, etc., de repente este procedimiento se va concretando en un nimero
menor de sujetos y aparece un nuevo activo, muy interesante por cierto, con un valor de
tres millones, cuya enajenacion parece que es también interesante para la EMVS. Ante
ésto, la pregunta es que si todos los participes en este proceso han tenido posibilidad de
conocer realmente esto, para hacer una oferta final. Porque finalmente cuando el
Consejero Delegado nos ha resumido y desglosado la operacién, ha dicho que 127,5
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millones menos los 2 por el tema de la morosidad, mas el paquete de 3 millones, al final
128,5 millones. Es decir que esto ha sido un elemento mas que ha influido en la
operacion. Y la pregunta sigue siendo si ha sido conocido por todos los licitantes y han
tenido la posibilidad de hacerse su composicién, para ofertar en igualdad de condiciones.

También dice que desearia tener los informes juridico y econdmico que se han
citado.

En otro orden de cosas, quisiera aceptar las disculpas de la Sra. Presidenta por el
asunto de los medios de comunicacion, pero desde su punto de vista el problema no son
los medios, es decir que a estas alturas no importa que TV Espafiola no haya respetado el
compromiso y haya adelantado una informacién que es publica y conocida en distintos
ambitos. Las cosas no se han de hacer asi, pero en este caso no lo considera tan
importante, es cierto que los medios han de respetar las reglas y se lo tenemos que exigir.
El problema es que el procedimiento deberia ser otro; es decir, toda esta informacién
deberia ser ofrecida sistematizada y no con cuentagotas. Los datos relevantes estaria muy
bien tenerlos antes de un modo sistematico, claro y transparente. La reflexion que hago
como Consejero es que no parece que esta sea la forma de que la EMVS funcione, sobre
todo para tomar no decisiones de una mera Administracion del dia a dia, sino de
decisiones de tanta envergadura como de las que estamos hablando. En su momento se
decidié que funcionasemos con una delegacién total de competencias del Consejo de
Administracion en el Consejero Delegado, pero consideramos que no menoscabaria las
facultades del equipo de gobierno de control de la Sociedad, hacerlo de otro modo, ya que
el procedimiento es al revés, es decir por parte del Consejero Delegado se ha de hacer
todo este trabajo y una vez que todo esta sistematizado un Consejo de Administracion que
sea tal, toma esta decision, y a partir de ahi ya es cuando podemos empezar a hablar de
responsabilidades. Cuando el Consejero Delegado nos tranquilizaba y de algun modo se
ponia en igualdad con nosotros...Sr. Oslé, yo no sé usted, usted dice que esta muy
tranquilo, pero yo mas, y en ésto discrepo de mis companeros, porque yo aqui no he
decidido ni adjudicado nada de los ocho puntos que se han presentado al Consejo, yo soy
desconocedor de todo, me he enterado por el telediario de lo que se hace aqui, y asi lo
que dice la jurisprudencia es muy claro, responsabilidades de los Consejeros en
condiciones normales todas; en estas condiciones ;responsabilidad?, yo no, usted Sr.
Oslé, porque de todos los puntos que nos ha dado cuenta, por motivos de urgencia u
otros, son decisiones tomadas por el Consejero Delegado. En esto que ya no hablamos de
adjudicaciones de vivienda, sino de una de las operaciones basicas del Plan de Viabilidad
como de una enajenacion de activos de cierta enjundia, pues se ha tomado, no diria de
espaldas, sino conforme al procedimiento que esta Sociedad ha adoptado, procedimiento
del que discrepamos y creemos que el equipo de gobierno, y me refiero al equipo de
gobierno en cuanto que integra la Junta General de esta Sociedad, que es el maximo
organo deberia pensar en esto, y en este sentido no sé si la Presidenta conoce, que se ha
presentado una iniciativa por parte de nuestro Grupo para de alguna manera tratar de
repensar esto.

Consejo Administracion 24 de Julio de 2013 17

1 AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO Y VIVIENDA




Sinceramente, ya casi he perdido la esperanza -mientras sigamos asi- de que el
Consejo de Administraciéon pueda de alguna manera trabajar a favor de esta Sociedad,
porque nos liberan ustedes de esa obligacion muy a nuestro pesar. Por esto,
responsabilidad de qué, ;qué responsabilidad vamos a tener? si no sabemos nada, lo
sabemos todo después de hecho, bueno estuviera que mafana una empresa venga a
reclamarnos. Es una cuestion de transparencia y de informacioén que desde nuestro punto
de vista no deberia funcionar asi, porque es un Consejo de Administracién como dice la
prensa desnaturalizado, decorativo, pero no es eso, vayamos al rigor de los papeles,
competencias delegadas en su totalidad, por lo que estamos aqui para escuchar,
escuchar a posteriori, y esto la verdad creo que no hace bien a nadie, sobre todo cuando
se pide compromiso, por parte del equipo de gobierno y en este caso también por el
equipo gestor de la EMVS, a la oposicion para remar todos en la misma direccion, para
sumar esfuerzos y arrimar el hombro en situaciones tan dramaticas como las que estamos
viviendo. Pero esta bien pedirlo, incluso puede haber buena voluntad, ganas de llegar a
consensos, de sumar, de trabajar, ;pero con qué herramientas?. Si realmente existimos
es porque la Ley de Sociedades impone la existencia de un Consejo de Administracion,
pero bien podria prescindirse del mismo si no fuera un érgano necesario, porque para
recibir informacion, si hay un buen canal de informacién entre los Grupos Municipales y los
organos de direccion de la Empresa, no seria necesario estar aqui solamente para
informar. Por esto, insisto, requerir estos informes, aunque a posteriori, instarles a que en
el futuro, cambie 0 no cambie el modelo de gestion, nos traten un poco mejor, nos den la
informacion antes y a poder ser por escrito, porque en todos estos datos que nos ha
resumido hay muchas cifras, muchos datos a tener en cuenta, que aungue se agradece €l
esfuerzo por su parte en hacerlo lo mejor que puede verbalmente, estas cosas se ven
mejor y se tratan mejor por escrito y permiten hacerse una composicién de lugar aunque
no tengamos que decidir nada porque nos lo den todo hecho, pero al menos para fijar un
posicionamiento, para poder estar en igualdad de condiciones cuando seamos
interlocutores con Vds.

De verdad, hagamos un esfuerzo por la transparencia, hagamos un esfuerzo
porque fluya mejor la informacidon, mi deseo seria que el Consejo de Administracion
funcionase mas como un Consejo que como lo que es ahora, pero mientras tanto ésto no
se produzca, hay margen para mejorar, demos la informacién lo mejor que seamos
capaces, que yo estoy seguro de que Vds. pueden dar la informacién mucho mejor, y a las
pruebas me remito, porque cuando quieren la dan muy bien, que todo hay que decirlo

La Presidenta dice que, sin querer abrir ningtn debate, recuerda que en la anterior
sesion del Consejo se hablo de este tema, e insiste en que también le gustaria tender
hacia ese otro modelo, pero el Sr. Palacios es nuevo en este foro y no sabe lo que ocurre
no soélo en la EMVS, sino también en otras empresas municipales en las que se da cuenta
de todo lo que se hace, se da toda la informacion, se remite todo, sistematicamente
representantes de Grupos Municipales -en algun caso son incluso Concejales- no firman
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ni las Cuentas Anuales de las Sociedades; esto lo digo para su conocimiento y reflexion
particular. Por lo tanto podemos seguir insistiendo en el mundo de lo ideal, ojala un dia
llegasemos a tener unas organizaciones en las que todos tuviéramos claro el papel que
cada uno tiene, pero lamentablemente sera que la inercia de funcionamiento nos ha
llevado a no tener ese aspecto claro y resulta sangrante que una cosa tan basica para el
funcionamiento de una Sociedad, como es la presentaciéon de sus Cuentas Anuales no
sea firmado por los Sres. Consejeros que no estan designados por parte del equipo de
gobierno. En la medida de lo que pueda voy a intentar tender a lo que Vd. dice, y voy adar
un voto de confianza para ver si reaimente somos capaces de asumir ese tipo de
responsabilidad, y evidentemente en las circunstancias en las que veamos que volvemos
a dar marcha atras, pues tendremos que volver a ver limitada la necesidad de informar a
los Sres. Consejeros, salvo en los momentos puntuales en los que se produzca, pero me
comprometo a trabajar en esa linea D. Mariano, porque yo creo que Vd. es un gran
idealista y a lo mejor es el momento en que nos revuelve a todos las conciencias y
empezamos a ver en positivo, y a trabajar con otro talante.

Toma la palabra Diia. Blanca Molt6, que dice que el Consejero Delegado siempre
ha tenido delegadas las competencias del Consejo de Administracion, y nunca ha habido
quejas por falta de informacién y que su Grupo nunca ha firmado las Cuentas Anuales
porque es una falta de normalizacién juridica, ya que no es una empresa de capital, pero
mas por una cuestidon politica que por desconfianza financiera, y no sélo en el
Ayuntamiento de Madrid, sino en todos los Ayuntamientos, ya que consideran a las
empresas municipales diferentes a las sociedades de capital.

Interviene el Consejero Delegado para decir que el objeto de esta compraventa
han sido las 1.860 viviendas y sus anejos vinculados. En los edificios que se venden
existen otros anejos, concretamente las 55 plazas de garaje, los locales comerciales y los
trasteros que pertenecen a esos inmuebles, pero que no estaban en el objeto de la
compraventa, y no lo han estado nunca para ninguno de los licitantes. Ha sido durante la
Due Diligence, cuando por parte del comprador que presenta la mejor oferta se pone de
manifiesto su interés por adquirir esa parte de inmuebles que nunca estuvo en la cartera
de inmuebles a vender. De hecho uno de los otros ofertantes llegd a hacer una consulta
juridica a la Comunidad de Madrid para tener, o no tener, claro la posibilidad de incluirlos
en la oferta, informaciéon que se transmitid6 a todos los ofertantes, concluyendo que
solamente el objeto de la compraventa eran las 1.860 viviendas y sus anejos vinculados.
La oferta que hizo el comprador fue posterior, aceptandola la EMVS por parecer una oferta
razonable que complementa la operacién.

El Sr. Palacios insiste en cual ha sido la sucesion temporal de hechos, ya que
puede parecer sospechoso una rebaja de dos millones en el paquete inicial de inmuebles,
para luego una compra de los otros inmuebles por tres, y en que la EMVS tenga soélidos
argumentos de derecho privado para haber cerrado asi esta operacion. De ahi la peticiéon
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de que se entregue a los Sres. Consejeros la documentacién correspondiente a esta
venta.

El Consejero Delegado responde que fue una vez comprometida la venta de las
1.860 viviendas, cuando el comprador mostré su interés por los otros inmuebles, tal y
como se puede demostrar por escrito.

Interviene el Sr. Nogales que manifiesta su intranquilidad ante esta situacion, y
recuerda que las competencias que tiene delegadas el Consejero Delegado se las ha
otorgado este Consejo, con lo que en su momento el Grupo de |.U no estuvo de acuerdo,
y que quizas ahora se pudieran revocar.

8°.- Informe del Consejero Delegado.

Toma la palabra el Consejero Delegado para explicar varias cuestiones
relacionadas con el Plan de Viabilidad.

En primer lugar que el pasado 15 de Julio, se ha firmado el Convenio Colectivo de
la EMVS, que se publicara cuando corresponda, agradeciendo a los representantes de los
trabajadores, dadas las circunstancias en que nos encontramos, el esfuerzo que han
realizado en la negociacion para que se pudiese llevar a buen término.

En segundo lugar dice que de acuerdo con la prevision del Plan de Viabilidad, en
relacion con la reestructuracion de la Sociedad a los efectos de los contratos de
interinidad, en el dia de ayer se emitié informe por parte del Comité de Empresa, por lo
que hoy se ha aprobado la nueva estructura que ha supuesto la finalizacion de estos 25
contratos. La fecha de salida de estos trabajadores esta prevista para el proximo dia 31 de
Julio.

También decir que desde el pasado 4 de Junio, tal y como recoge el Plan de
Viabilidad, se ha producido la publicacién de la convocatoria restringida para la provisién
de 25 puestos de trabajo, para la creacién en la empresa Madrid Movilidad de una
Direccién encargada de resolver la desafectacion y enajenacién de los aparcamientos
municipales. El plazo ha finalizado en el dia de hoy, y se han presentado
aproximadamente 50 trabajadores de la EMVS de distintas categorias; ahora es Madrid
Movilidad quien tiene que resolver a los trabajadores seleccionados, que esta previsto se
incorporen a sus nuevos puestos de trabajo a mediados o finales de Septiembre.

En otro orden de cosas, destacar la participacién que ha tenido la EMVS en el
Salén Inmobiliario de Madrid, donde tuvo presencia tanto institucional, como para facilitar
informacioén a los ciudadanos de las politicas que en materia de vivienda realiza el
Ayuntamiento de Madrid. Como ya se ha hecho en otras ocasiones, el stand ha sido

Consejo Administracion 24 de Julio de 2013 20

AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO Y VIVIENDA




conjunto con la Comunidad de Madrid, a fin de reducir gastos. Desde el punto de vista de
solicitudes de informacion, se ha superado en un 28% el volumen del afio 2012, con 2.147
consultas realizadas.

Por ultimo decir que el pasado 3 de Julio, el Consejero D. Alfonso VVazquez, en su
calidad de Presidente de la Federacion de Cooperativas de Viviendas, firmé con la EMVS
un convenio de colaboracidén de acuerdo a lo establecido en el Reglamento de
Adjudicacién de Viviendas del Ayuntamiento de Madrid, y como complemento a la politica
municipal en materia de vivienda, para facilitar el acceso a la misma a los ciudadanos,
para que desde el movimiento cooperativo, y dada la dificultad de éstos en promocion de
vivienda, facilitar directamente viviendas en bloque conjunto y terminadas de la EMVS a
estas cooperativas, con la posibilidad de poder adquirirlas y poner a disposicion de los
cooperativistas. En este momento ain no se ha materializado ninguna operacion, pero
estamos trabajando de manera conjunta con muy buenas sensaciones. Caso de realizar
alguna operacion se dara debida cuenta a los Sres. Consejeros.

Interviene el Sr. Nogales, que indica que en el nuevo Convenio Colectivo, hay un
apartado en el que “restringe” la asistencia del representante del Comité de Empresa a las
sesiones del Consejo de Administracién, como venia sucediendo, en el sentido de que
podran asistir sélo en aquellos casos en que se traten temas laborales y manifiesta su
disconformidad al respecto.

Responde la Presidenta que se esta intentando profesionalizar el Consejo de
Administracion; es cierto que los representantes de los trabajadores, cuando se traten
temas de caracter laboral, es conveniente que participen, pero no parece razonable que
cuando se trate de la mera gestion de la Sociedad tengan que asistir y participar. Parece
bastante légico.

El Consejero Delegado matiza que este tema se ha recogido asi en el Convenio,
con el acuerdo del Comité de Empresa; que sélo estén presentes cuando se trate de un
punto del Orden del Dia que trate de asuntos laborales.

El Sr. Palacios manifiesta su conformidad por el acuerdo firmado entre la EMVS y
la Federacién de Cooperativas, e indica que hubiera sido conveniente consensuar entre
ambas el texto y someterlo a la consideracion del Consejo de Administracion, al igual que
otro tipo de acuerdos con tercercs, que aunque no conlleven como en la enajenacion de
viviendas una cuestion econémica, también deberian ser aprobados por el Consejo. Al
respecto solicita se le facilite a los Sres. Consejeros el texto de este convenio.

Dria. Blanca Moltdé coincide con la opinién del Sr. Palacios, y considera que
hubiera sido conveniente que se contase con los miembros del Consejo para la
elaboracién de este convenio, ya que ella, personalmente, ha colaborado mucho en temas
de cooperativismo y esta en este Consejo como experta en vivienda.
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Interviene el Sr. Vazquez para aclarar que se ha trabajado minuciosamente entre
expertos de la Federacion y de la EMVS en la elaboracién de este convenio, hasta llegar a
la redaccion final del mismo.

9°.- Ruegos y preguntas.

La Presidenta cede la palabra a la Sra. Molt6, que hace el ruego de que se
paralicen totalmente los lanzamientos hasta que por gestiones de los servicios sociales se
les pueda dar una alternativa de uso, es decir que no se deje a nadie sin vivienda.

También pregunta si se ha resuelto lo ocurrido con URBAN GLOCAL.

Responde la Presidenta que nosotros entendemos que hay muchas formas de
trabajar y los operadores son lo que son. Nunca habia sucedido enmarcado en un
proceso de seleccién de ofertantes y valoracion de ofertas, que uno de los ofertantes
pretendiera influir en la decisién final con algun tipo de coaccién y amenazas, por lo tanto
la decisién personal mia ha sido intentar no entrar en ese terreno, que fuera en el ambito
de la EMVS donde se le respondiera puntualmente a todas las consideraciones que ha
querido plantear. Sabemos que ha estado intentando manipular a los medios de
comunicacion, intoxicarles con falsas acusaciones, pero el proceso ha sido el que es y
ellos evidentemente luego tendran las vias a su alcance para reclamar, impugnar o lo que
quieran hacer. Nosotros no podiamos atender a una organizacion que estaba intentando
coaccionar la voluntad de las personas que estaban haciendo un proceso selectivo
transparente y objetivo.

El Consejero Delegado pregunta a la Sra. Molt6, si en el ruego que hace de que
se paralicen los lanzamientos, incluye también los producidos por ocupaciones ilegales y
los considerados _de alta conflictividad.

La Sra. Molté, responde que si, que el mandato constitucional es ineludible. Es
hacer efectivo el derecho a la vivienda. La gente cuando ocupa es por algo. Hay que poner
todo el esfuerzo en que esto no ocurra, pero si hay una ocupacién a esas personas no se
les puede echar a la calle. En el ultimo lanzamiento ocurrido hoy, ha habido 11 detenidos.
Esta Empresa no puede dar ese espectaculo.

Toma la palabra |la Presidenta para indicar que no comparte la reflexién de la Sra.
Moltd, ya que la obligacidon de la EMVS es velar por su patrimonio. Usted sabe
perfectamente que el propio Reglamento de adjudicacion de viviendas de la Sociedad,
impide que las personas que ocupan ilegalmente una vivienda de nuestro parque, puedan
incorporarse a la lista de demandantes, y eso por algo sera, precisamente no sera para

Consejo Administracion 24 de Julio de 2013 22

AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO Y VIVIENDA




premiar estos comportamientos, ya que se haria un flaco favor al sistema, si premiamos
adjudicando una vivienda de manera preferente e inmediata sobre los derechos adquiridos
de otras personas que estan en la lista de espera y que probablemente tengan las mismas
necesidades imperiosas que el ocupante. Por lo tanto ahi queda reflejado su ruego, que
yo no comparto. Nuestra obligacion como miembros del Consejo de Administracion es que
velar porque el patrimonio de la Sociedad se gestione de manera reglada y de la manera
que hemos aprobado todos nosoftros, es decir conforme a unos reglamentos, a unas listas
de espera y a unos parametros objetivos que son los que marcan la secuencia de las
adjudicaciones de las viviendas. La primera familia que esté en la lista de espera,
pendiente de una adjudicacion de vivienda, estaria muy quejosa de todos nosotros si no
reivindicamos que teniendo derecho a poder ocupar esa vivienda, no la rescatasemos
para ellos, porque probablemente lleve mucho tiempo esperando de una manera
respetuosa con las reglas.

El Sr. Nogales dice que tal y como expresa la Presidenta, se debe hacer todo de
una manera reglada, pero también hacerlo asi supone conformarse de la suficiente
documentacién como para que cuando desde los Grupos se pregunte qué ocurre, poder
demostrar que hay problemas y tener fundamentos para actuar de un modo efectivo para
solucionarios. De este modo todos tendriamos nuestras conciencias mas tranquilas

También pregunta si queda alguna sorpresa mas que aparecera en prensa, y si
hay prevista alguna otra venta u otro tipo de operacién que deba conocer el Consejo de
Administracion.

En la linea de que con todo esto de vender el poco patrimonio en alquiler que tiene
la EMVS, ¢;qué otras salidas se estan estudiando para ocupar a los mas de trescientos
trabajadores que todavia quedan?. Han dicho que hay 25 trabajadores que tienen fecha
de finalizacion de contrato el proximo 31 de Julio, pero jqué pasa con el resto hasta llegar
a los 46 de que se habla en el Plan de Viabilidad?

En cuanto a los 50 trabajadores que se han presentado para optar a las plazas de
Madrid Movilidad, ¢qué criterios se van a seguir para elegir a los 25 necesarios?.

Pregunta si se ha elaborado algin organigrama nuevo, como consecuencia de la
puesta en marcha del Plan de Viabilidad, y caso de ser asi quiere saber si sigue existiendo
la Direcciéon de Proyectos y Obras, y a qué se va a dedicar a partir de ahora.

Responde el Consejero Delegado que cuando la Direccion de Patrimonio toma la
decision de iniciar un procedimiento, son los servicios sociales quienes valoran y toman en
consideracion todas y cada una de las informaciones que tienen de cada una de las
familias afectadas, que puedan ser susceptibles de ser desahuciadas o motivo de
lanzamiento, por tanto es evidente que estan documentados antes de tomar o proponer
una decision al respecto.
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El Plan de Viabilidad establecia una serie de enajenaciones, concretamente las
1.860 viviendas estaban identificadas, asi como una serie de traspaso de suelos al
Ayuntamiento, por lo que nos sigue quedando la venta del stock que tenemos de
viviendas, no hay prevista ninguna operaciéon mas, salvo que en algin momento
determinado haya algun operador interesado por algin inmueble que no esté dedicado en
este momento a viviendas, lo que si es factible serd avanzado a este Consejo. Es de
conocimiento de todos Vds., que en un momento determinado tuvimos un operador
interesado en adquirir un inmueble de Corredera Baja, con quien se firmé una opcion de
compra, de lo que al cabo de seis meses desistieron, por lo que el edificio sigue estando
en el patrimonio de la EMVS. De momento no hay prevista ninguna operacién de este tipo.

Respecto a la hoja de ruta en el tema de personal, en la modificacién de
estructura que se aprobé ayer, hay una modificacion por la salida de 25 trabajadores méas
una amortizacion de 34 plazas dotadas, por tanto para llegar al cumplimiento del Plan de
Viabilidad, quedan unas 14 plazas, que unido a alguna prejubilacién y jubilacién, nos hace
estar en la linea de intentar cumplir con ese proceso. Légicamente les entregaremos el
nuevo organigrama y se publicara en la Intranet de la EMVS.

Sobre los criterios para designar qué trabajadores se iran a Madrid Movilidad, es
esta empresa quien ha de fijarlos, que es quien elige al personal, la EMVS Gnicamente se
ha encargado de publicitar los anuncios y condiciones. Lo que esta claro es que las
condiciones de los trabajadores respecto a antigliedad se mantienen y cambian las
condiciones salariales en funcién de categoria y puesto de trabajo a ocupar.

En cuanto a la Direcciéon de Proyectos y Obras, hay que recordar que en la
presentacion del Plan de Viabilidad se planteé la posibilidad de que la propia EMVS, se
convirtiera en medio propio del Ayuntamiento de Madrid. Eso es una cuestion en la que se
esta trabajando, lo que puede hacer que sigamos generando actividad con servicios
prestados a la Administracion municipal. Dentro de esa prestacion de servicios al
Ayuntamiento, y con otras cuestiones que hemos puesto en marcha, como ofrecer a las
personas que tienen una vivienda en el servicio municipal de alquiler, el hacer nosotros los
certificados de eficiencia energética de sus viviendas, y estamos estudiando qué otro tipo
de servicios podemos prestar tanto al propio Ayuntamiento, como a particulares y
empresas y también seguimos trabajando en cémo darle contenido, teniendo en cuenta
que se tienen que finalizar las obras que ya estan en marcha. Esperemos que en el
proximo Consejo de Administracion se pueda dar informacién mas precisa.

Toma la palabra el Sr. Palacios, que reitera la peticion hecha en el anterior

Consejo de Administracién, sobre el documento suscrito de compromiso de opcién de
compra relativo a las parcelas de Arroyo del Fresno.
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CMVS

El Consejero Delegado se disculpa porque por un error no se ha hecho llegar a los
Sres. Consejeros, y le indica que se entregara lo antes posible.

Y sin méas asuntos que tratar, se da por finalizada la sesién, siendo las dieciocho
horas y quince minutos, levantandose la presente acta, que firma conmigo la Presidenta
del Consejo, y de cuyo contenido, como Secretario, doy fe.

Ve, BC.
LA PRESIDENTA

Fdo.: M® de la Paz Gonzalez Garcia
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Seleccionado

ACEDO NUNEZ | MARIA DEL PILAR
ALCANAS TAMURETO L JOSE VIDAL
ALDAVE RODRIGUEZ JESSICA
ALONSO GUIRADO MARIA DOLORES
ALVAREZ HILARIO ,MARIA LEONOR
ALVAREZ LOZAND ALEERTOD
ALVAREZ MORAN RUBEN

ARANDA HORCAJUELO ,RUBEN
ARALIO RODRIGUEZ ,PABLO
ARENILLAS JUANAS SLISANA

AYALA ACETTUNG , JESICA
BARRIENTOS ROSENDE ,MARIA MERCEDES

BEJAN . ,EUGENIA

BENHADDOU - ,MIMOUNA

BENITO PASCUAL MILAGROS

BERMAL VALDES ,DANIEL

BIYANG GARCIA MARIA DE LA PAZ
BLANCA SANDOVAL ,MONICA

BLANCO DE CORDOVA DIAZ MADRORERC
BOLANOS LOPEZ MARIANG

BONHOME PULIDO ,BEATRIZ

BOUSSAID CHARIF EI ARGUISS! |, THSSAN

CABEZUELO MONTALBAN ,CRISTINA
CACERES FURUHIELM ,ENRIQUE

CALZA VELOSO ISABEL ALEXANDRA
CALLEJA MATEQS  FRANCISCC JAVIER
CALVO GARCIA SAMANTA

CAMIZARES GONZALEZ FRANCISCO JAVIER

CAPA ORTIZ MAYRA FLITARFTH
CARPIO VERA ,MARIA EUGENIA
CARTAGENA MARTINEZ MARIA DE LAS

MERCEDES
CASADO DELGADD | MARIA JESUS

CASTANEDA TANG ,DORIS ANDREA
CATALAN PISCOYA LESLY JOHANA

Martes, 28 de mayo de 2013
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LISTADO DE ADJUDICATARIOS 6

GESTION 2012-2013

Regimen
VPPAOCT
PROGRAMA ALGUILA MADRID

VPPL
ARRENDAMIENTO GENERAL

WPPL

VPFB

VPORE
PROGRAMA ALQUILA MADRID
vPPE

VPORE
ARRENDAMIENTO GENERAL
VPRL
ARRENDAMIENTO GENERAL
ARRENDAMIENTO GENERAL
VFORE
ARRENDAMIENTO GENERAL

PROGRAMA ALQUILA MADRID
 VPPADC]
VPORE
[ENTO GENERAL
VPPADCO
VPORE

PROGRAMA ALQUILA MADRID
VPRL

ARRENDAMIENTO GENERAL
VPPAOC]

Vivienda |

90380

89852

75966
73300
90232
88313

49936
79163
79242

Cupo
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
‘GENERAL
GENERAL
GENERAL
GEMERAL
GENERAL
'GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
CENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
SEMERAL

GENERAL
GENERAL

GENERAL
GENERAL
GENERAL
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SIANS

LISTADO DE ADJUDICATARIOS 6

GESTION 2012-2013

Selecclonado | Dormitorios Régiman | Vivienda | Cupo
CEBRIAN SANZ RAUL 1 VPPl 80541 GENERAL
CESPEDES RUIZ ,PEDRO MALLEN 2 VRPL 82330 GENFRAL
CHAMORRO BELTRAN ,RICARDO 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 90011 GENERAL
CHELLAF . , JAMAL 3 ARRENDAMIENTO GENERAL 72240 GENERAL
CINTAS CONZALEZ ,CRISTINA 1 VPPADT 86591 GENERAL
COLORADO GARCIA BARBARA 2 ARRENDAMIENTO GENERAL 72252 GENERAL
‘COLORADO MARTIN ,MARIA ROCIO 1 PROGRAMA ALQUHA MADRID 89858 GENERAL
CORONEL PALADINES ,CARLOS ANTONTO 3 ARRENDAMIENTO GENERAL 62876 GENERAL
CORRALES VIVAS .SONIA 2 ARRENDAMIENTO GENCRAL 62098 (GENERAL
CORREA YAGUAL MARIA ELENA 3 ARRENDAMIENTO GENERAL 62114 GENERAL
CORREDERA DIAZ JULTAN DAVID 1 ARRENDAMIENTO GENERAL 89843 GENERAL
CORREDERA JUAREZ ,FRANCISCO JAVIER 2 VPPB 82540 GENERAL
CORTES FERRERAS ,MARIA DEL CAMPO 2 ARRENDAMIENTO GENERAL 52156 GENERAL
DF LA TORRE SALAMANCA ALTEA 1 PROGRAMA ALQUILA MADRTD 89990 'GENERAL
DE LEON MARINA MARIA 3 vPRL 82333 GENERAL
DE MARCOS RODRIGLIEZ ,RUEEN z VPPAOC] 79178 GENERAL
DELGADO GOMEZ MARTA 1 75835 GENERAL
DIAZ EGIDO ,CESAR 2 VPPB 80568 GENERAL
DIAZ SILVA VLADIMIR IGOR 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 89947 GENERAL
DOMINGO SANCHE? ,ULISES 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 89849 GENERAL
DOMINGUEZ DIEZ MONTSERRAT 1 VPPB 87986 GENERAL
DOS SANTOS AMORIM ,ROSILENE 1 ARRENDAMIENTO GENERAL 90080 GENERAL
EL NAGARE EL NAGAR KHALED 4 ARRENDAMIENTO GENERAL 72249 GENERAL
ENCINAS MARTIN ,RAFAEL 2 VPPAQC 86663 GENERAL
E£SCOBAR COBOS WENDY VIVIANA 2 VPPADCS 73117 GENERAL
ESCUDERQ MORO ,BEATRIZ 2 VPRL 92502 GENERAL
EXPOSITO BERNARDING ,FRANCISCO : PROGRAMA ALQUILA MADRID 89970 GENERAL
JAVIER

FERNANDEZ GARCIA ,RODRIGO ) VPPE 88939 GENERAL
FERNANDEZ MARTINEZ ,VICTOR: B VEPB BO7ES GENERAL
FERREIRA FERNANDES MARTA DE LA 1 ARRENDAMIENTO GENERAL 47545 GENERAL
PIEDAD

FEU DE HUERTAS ,PEDRO JOAQUIN 3 VPPL 92012 GENERAL
FIGUEREQ RAMIREZ YENIFER 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 89852 GENERAL
FRUNZAREANU . ,RAZVAN TOADER 4 ARRENDAMIENTO GENERAL 63710 GENERAL
FUDULL . ANA MARIA 2 VPPADC) 78978 GENERAL
GABALDON ORTEGA LAURA 1 VPPADC) 91488 GENERAL

Martes, 28 de mayo de 2013 Pagina 2 de 6
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Seleccionado

GADEA CARRETERD SERGIO
GALINDO COLLADD ,JOSE ALEERTD
GARCIA CASTILLA JORGE

GARCIA ORTEGA JUAN CARLOS

GIL DE JESUS ,BEATRIZ

GIL FERNANDEZ VIRGINIA
GONZALEZ ARIAS JAVIER
GONZALF7 VARGAS | YULETKA
GUAYASAMIN SERRANO ,JHON FERNANDO
GUERRA MARTIN-PALANCO ,NOELIA
GUIIO ORTEGA ,ROSA MARIA
HASANI AL HASANT ,MARWAN
HERNANDEZ . CARLOS ALBERTO
HERMANDEZ APARICIO LAURA
HERNANDEZ GUERRERO ,ISABEL
HERRAIZ LAFUENTE ,DAVID
IGLESIAS JIMENEZ ,MARIA SCLEDAD
JIMENEZ ALVAREZ ,CARMEN
JIMENEZ MARTINEZ ,MERCEDES
JUAREZ CHICHARRD ,NURIA
KHEMIY . MARIYA

LAGOS ESPINOZA ,LEONILDA

LARA BARRIO ,DAVID

LARA BARRIO IVAN

LEAL MENA MONTSERRAT

LEON SANCHEZ ,ALEXANDRA CAROLINA

LOPEZ HERRERA JORGE

LOPEZ HIGUERAS MARTIN ,JESUS
LOPEZ MURGZ SOFIA

LOPEZ ORTIZ MARIA DE LAS MERCEDES

LOPET RULZ ,CLARA
LOPEZ SAIZ BEATRIZ
UQPEZTIRRUELLA(IME?;LHH&
LOPEZ TORRES ,GERMANIA PATRICIA
LOSA DIEZ 30SE IGNACIO

LOVATO CEVALLOS [EVA ARGENTINA
LOZANO CHILLON NURIA
MABFBE YLENA ,MARIA LUISA

Martes, 28 de mayo de 2013
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LISTADO DE ADJUDICATARIOS 6

GESTION 2012-2013

’ i

PROGRAMA ALQUILA MADRID

- IENTO GEN
VPPAOC]

'PROGRAMA ALQUILA MADRID

PROGRAMA ALQUILA MADRID

VPFE

WPRL
ARRENDAMIENTO GENERAL
ARRENDAMIENTO GENERAL
ARRENDAMIENTC GENERAL

VPORE
ARRENDAMIENTO GENERAL

ROGRAMA SEGUIA TADRIE
PROGRAMA ALQUILA MADRID
PROGRAMA ALQUILA MADRID

vePE
ARRENDAMIENTO GENERAL
VPPL

VPRADC)
ARRENDAMIENTO GENERAL
VPPL
ARRENDAMIENTO GENERAL
ARRENDAMIENTO GENERAL

Vivienda

77807
55647
79261
Tr077
887
BIS0L
50087
1504

85357

90023

7264

B9390
82108
61497

89331
72226

80547

92122

S065H
86706
52068
30158

66460

Cupc
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GEMERAL
GENERAL
GENERAL

(GEMERAL

GENERAL

EENERAL

GENERAL
GENERAL
GENERAL

GENERAL
GENERAL

GENERAL

GEMERAL
-
GENERAL

GENERAL

GENERAL
GENERAL
GENERAL

GENERAL,

GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL

GENFRAL
GEMERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL

GENERAL

GENERAL

Pagina 3de 6

29



iMADRID,’

MAINAR DE PAZ MARIA VICTORIA
MALAGON GARCIA ,JOSE

MALDONADO CONDE ,DANIEL

MANNA ., MASSIMO

MARCHENA GUTIERREZ MARIA LUISA
MARTIN LEDESMA RENE

MARTIN MANCHON ,DAVID-

MARTIN MARTINEZ ,DEBORA

MARTIN SAMPEDRO ,RAQUEL

MARTIN SUAREZ LUTS LEANDRO
MARTINEZ AMENEDO ,ROCIO
MARTINEZ DURAN ,MARTA

MARTINEZ FERNANDEZ ANA

MARTOS SANCHEZ , YOANA

MAURAD SAAVEDRA ,NIXON LEONARDO
MENDEZ BURGOS ,RAQUEL

MESTRE OLARIAGA REBECA
MONTENEGRO FLORES , TATIANA JANETH

MONTERO PRADA CAROLINA
MONTERROSO LOSADA ,JOSE

MORA OLIVERA ,MARIANA

MORALES PEREZ ,GEMA

MORENO CARRERG ,LUIS

MORENO HERAS ,SANDRA

MOTTA RACACHA ,LUIS ALBERTD

MOYA MURILLO ,MERCEDES CLEMENCIA

MOZAS MALARRIA RAQUEL

MULEN OJEDA JOAQUIN GONZALO
MUROZ MIGUEL ,MARTA

MURESAN . ,CIPRIAN GABRIEL

NIETO GONZALEZ- LASARTE ENRIQUE
NISO OVALLE ELVIS

NUNEZ SIMARRO ,CAROLINA

Martes, 28 de mayo de 2013

| Dormitorics |
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LISTADO DE ADJUDICATARIOS 6

GESTION 2012-2013

Régimen

PROGRAMA ALQUILA MADRID
ARRENDAMIENTO GENERAL
ARRENDAMIENTO GENERAL

VPPE
VPPL
VPPL
VPPL

;

PROGRAMA ALQUILA MADRID
VPPAGKCS
PROGRAMA ALQUTLA MADRID
VPPAQCS
PROGRAMA ALQUILA MADRID
VPPL
ARRENDAMIENTO GENERAL
PROGRAMA ALQUILA MADRID
VPPADC
VPRL
VPPL
PROGRAMA ALQUILA MADRID
VPPADC
ARRENDAMIENTO GENERAL

PROGRAMA ALQUILA MADRID
WPPL
VPPADCI
VPPB
VPORE

VPPL

92082

Paginad de &
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Consejo Administracion 24 de Julio de 2013
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| Dormitorios | Régimen
OLAFSSON ALVAREZ ,ALDA SOLRUN 3 vPpL 83128 GENERAL
OLIVEROS GUNTIN ,NURLA 1 PROGRAMA ALQUILA MADRIC 90228 GENERAL
OLMOS PERET ,HECTOR MANUEL 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 89916 GEMERAL
ORTEGA VERA ,MARIA VICTORIA 3 VPPE 79355 GENERAL
ORTIZ CALVO VIRGINIA 1 ARRENDAMIENTO GENERAL 90141 GENERAL
OTERD GOMES | NIEVES 2 VPPL 92467 GENERAL
PABLOS PEREZ ,SANDRA 1 PROGRAMA ALGUILA MADRID 50026 GENERAL
PADILLA BENITO NAIARA z VPORE 90465 GENERAL
PALACIOS CALLE ,ANA TSABEL 2 VPPL 87883 (GENERAL
PAREDES SIMON ,MARTA 1 VPPAOC] 78940 GENERAL
PENA BONACHEA MARINA 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 90887 GENERAL
PEREDO SALAS ERICK DENNIS 1 VPPADCT 86851 GENERAL
PEREZ BONILLA MARIA 2 ARRENDAMIENTO GENERAL 52120 GENERAL
PERET GONZALEZ ,MARTA 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 90280 GENERAL
PEREZ MARTIN CARO ,JAVIER 1 ARRENDAMIENTO GENERAL 90069 GENERAL
PETRASL . ,LACRAMIOARA 2 ARRENDAMIENTO GENERAL 47574 GENERAL
PINTO MATED ,RUBEN 2 VPPAOCH 88657 GENERAL
PLilA GARCLA ,MARIA DOLORES 3 vPPB 89027 GENERAL
PLAZA PINEDA .Am.-r ANDREA 3 mneuommm) GENERAL 72213 GENERAL
PROL GARCIA ,OLIVIA 3 PPE 70128 GENERAL
QUIRCZ RIVERA YANDRI XAVIER 2 VPPADC) 78997 GENERAL
RECID CORNELLO BEATRIZ 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 90017 GENERAL
REPRESA LOPEZ ,BEATRIZ 1 VPPADCI 78101 GENERAL
RIFRA RAMIREZ MARTA 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 29840 GENERAL
RODRIGUEZ ANAYA MARIA GEMA 4 VPORE 40515 GENERAL
RODRIGLIF? COUTO MARIA PENELOPE 3 VPPL 92112 GENERAL
RODRIGUEZ DEL VALLE ,MARIA CRISTINA 1 PROGRAMA ALQUILA MADRID 90183 GENERAL
RODRIGUEZ DIAZ MARIA ISAREL ARRENDAMIENTD GENERAL 65103 GENERAL
RODRIGUEZ FERNANDEZ ,JOSE IGNACIO PROGRAMA ALQUILA MADRID 90283 GENERAL
RODRIGUET MARTINEZ M2 CARMEN i VPPADC 91449 GENERAL
RODRIGUEZ PALLAS ,SUSANA 3 ARRENDAMIENTO GENERAL 52069 GENZRAL
RODRIGLIF? VAZQUEZ ,ANGELA 3 VPPL 51022 GENERAL
ROIAS GAITERO LUIS 2 VPPB 82525 GENERAL
ROMINGUERA TORRECTLLA JOSE LLIS 2 VPPL B7B59 GENERAL
ROSA CUESTA IVAN 3 VPPB 86845 GENERAL
ROT NAVARRO VIO!TTA 2 VPORE 50488 | GENFRAL
ROZAS DAVILA SORAYA 1 ARRENDAMIENTO GENERAL 90132 GENERAL
SAENZ BERNABE ,MIGUEL ANGEL 2 VPPB 86553 GENERAL
Martes, 28 de mayo da 2013 Pagina Sde 6
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Seleccionado
SAN DEOGRACIAS SAN BRUNO ,MARIA
SERRANQ BAEZ ,ANDREA FERMANDA

SORDO ANSORENA IRIGO
SORIANG RUIZ JOAQUIN
S0TO MERIND EVA

TORES RAMOS ,YOLANDA

TORRES GARCIA ,JOSE ANTONIO
TOUMI MEKKI  ABDERRAHIM

URBIOLA LOPEZ-MONTENEGRO ,JATME
VALDERREY PEREZ ,JERONIMO
VALIFI0 GOMEZ ,SARA

VAZQUEZ DIAZ AMAYA

VAZQUIET GONZALET CARLOS
VILLADA ESTESO ,MARIA DEL PILAR
VILLAMARIN FERNANDEZ ,ALEERTO
VILLAMUEVA MORENG ,MARIA VICTORIA

ZARALLO MILLAN PALOMA

Martes, 28 de mayo de 2013
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LISTADO DE ADJUDICATARIOS 6

GESTION 2012-2013

Regimen
VPRL
ARRENDAMIENTD GEMNERAL
VPRACCH

VPPL
vepL
vPPB
VPPL
VPPL

m
VPP

Viviends |

83156
t2867
91514
92046
72239
92027

80616

S2022

90207

832201

79217

92505

89398
62065
65371
91373
90365
63731
46687
91418
89345
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SOTELO PLAZA JOSE ANTONIO
RUIZ DE PASCUAL CORDOBA ,RAMON
PEREZ GARCIA ANA 1SABEL
FERNANDEZ ROLLAN ,ALVARD
DIAZ SANCHEZ |NURIA
FOLCRA ALONSO RAFAFL
-mmm
GULIO ORTEGA ,ROSA MARTA
MARTIN YANGUES ,ANGEL
OUMKALTOUM . ,BADA
SANCHEZ CANON | MARIRFN
VANDER GUOHT | VANESSA
RACHOUD . MUSTAPHA

YDRI YDRI KARIM

MARQUEZ DIAZ VANESSA
PARADA SABJA, Rumu
VEIZAGA AYALA ,wc“Toa HUGD
PERET REDONDO ,ANTONIO
RAMOS NOA mu ALBERTO
CORZO GOMZALEZ ,ANA GEMA
GARCIA LORENTE MARIA

Vil FL& DANTAS COEI.HO GIIﬂJN Lurs
PERET RENES ARANTZA

KRASIMIRCY ANGELOV RUMEN

LOPEZ REGALADD JESSIE MILAGRITOS
mzoux ABBRLMH JHANL

AMARTI CHERTT .M HAMAD

MUNDZ SAN(.HEZ ANTQN'IU ﬂAUi.

Miercoles, 24 de julio de 2013
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LISTADO DE ADJUDICATARIOS 7

GESTION 2012-2013

az §33393339339330

ARRENDAMIENTO) GENERAL
mmm
ARRENDAMIENTO GENERAL
ARRENDAMIENTO GENERAL
ARRENDAMIENTE) GENERAL
ARRENDAMIENTO GENERAL
ARRENDAMTENTO GEMERAL
ARRENDAMIENTO GEMERAL
ARRENDAMIENTD GENERAL
ARRENDAMIENTO GENERAL
VPPAOCH
VPPAOC
VPPAOC]
VPORE
VPPAQC
PROGRAMA Al GUT:A MADRTD
ARRENDAMIENTO GENERAL
ARRENDAMIENTO GENERAL
VPPAOC
VPORE
VPORE
VPORE

Consejo Administracion 24 de Julio de 2013

AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO Y VIVIENDA

35754

88516

a7
89760
93742
93773

80537

GENERAL

GENERAL

GEMERAL

GENERAL

GENERAL

GENERAL

GENERAL

GENERAL
GENERAL
GENERAL

GENERAL
m’. -
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
GENERAL
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LISTADO DE ADJUDICATARIOS 7

GESTION 2012-2013

Dormitorios |
k!

RODRIGUEZ MAYORGA ,CARLOS 2 VPORE 20519 GENERAL
m_m ANTONID: z VPORE apioy GENERAL
AVENDAND OSORIO ,MARCO ANTONID 2 ARRENDAMIENTO GEMERAL 28195 GENERAL
VARGAS CARDENAS  NATALY Z ARRENDAMIENTO GENERAL 72268 GENERAL
RODRIGUE? CARBALIEDO  TERESA 3 ARRENDAMIENTO GENERAL BE457 GENERAL
SEGLURA HERNANDE? | JESSICA KATHERINE Z ARRENDAMIENTD GENERAL 73685 GENERAL
PASCUAL DE DIEGO FELIPE 4 ViR 76236 GENERAL
ESCOBAR RIOS ,OLGA JIMENA 3 VPPB 80813 GEMERAL
BARRIO IBANEZ JORGE 1 VPBADC) 78932 GENERAL
LLERANDI MARTIN ,MARIA CLARA 1 VPPAOC] 78003 GENERAL
GOMEZ GARCIA ANTONID 3 VPP B7R%94 GENERAL
BADENES GARCIA- CARO  FERNANDO, 2 VPFL 81897 'GENERAL
MELENDEZ SANCHEZ ,MARIA 2 VFPL 80234 GENERAL
MORALES PERFZ ,PATRICIA £} VPRADC] 78962 GENERAL
ARCAS TABLADO ,MIGUEL ANGEL 1 VPPAOC) 01452 GENERAL
melimescd it 3 e cins

GUARDE GARCIA ASENIO ,CLARA 1 VPPACC) 91394 GENERAL
HERBELLA MACIA ERNESTD 3 VBBAOCT 91485 GENERAL
MARTINEZ VIEDMA ,SANDRA 1 VPPAOC) 91500 GENERAL
NAVARRETE CALVO ,GUILLERMO 1 VPRADC) o1462 “GENERAL
SANCHEZ ALCON ,ROBERTO 1 VPPACC] 61484 GENERAL
GARCIA RODRIGUEZ ,SORAYA 1 GENERAL
GOMEZ LIMON DONCEL ,ALBA 1 'GENERAL
SAlF CORTAVITARTE ,JOSE PABLD 1 GENERAL
ALONSO GARCIA ,DANIEL i GENERAL
BARAN _ PAVLD b ¢ GENERAL
BARRADO SUAREZ ,VANESSA i GENERAL

Miercoles, 24 de julio de 2013 Pagina2de 4
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BAYON PETISCO ,DIEGO

BEJAR CARO ,TGNACIO

CABRERA RUIZ ,KENIA NAIROBY
CASADO LUQLIE MARIA FRANCISCA
CORNEIQ RICD SEIDA

DE LA PAZ MENDEZ ,ANA MARIA

DE OTONDO NAVAS JORGE
FERMANDEZ MORENO ,JESSICA
FERNANDEZ TERRER MARTA TERESA
FIGUERED MARMOLEJOS ,NICAURY
FUENTES ESPERALTA ,NOELIA
GABALDON RUIZ FELIPE

GALAN ANEGAS SERGIC

GALLEGO CABALLERO MARIA DEL CARMEN
GALLEGO PRATS IDNATHAN

GARCIA GARCIA L ETICIA

GARCIA LOPEZ YANIRE

GARCIA SALTO ,ANA MARIA

GONZALEZ GONZALEZ |MARIA ANGELES
GONZALEZ POZA ,ALMUDENA
GONZALEZ VELAZOUEE ALBERTO!
GUTIERREZ ARCAL RAQUEL

HILARIO MONTIEL ,ANTONIO

JIMENEZ GARRIDO ,PAMELA FERNANDA

LINARES nLMEmA ,mTRIcm
MARTIN m-mo-eo VERONICA
MAFTTN ESPADA ,DESIREE
MARTIN PEREZ ,GONZALC QEL PILAR
MORALES PEREZ L ATTOR
MORENO NAVIDAD ,TAMARA
NOVAS PEREZ DENISSE
ORTIZ MENDEZ ,ANGEL
PALOMAR OLIVAS JORGE
PARRA MASO ,GERMAN
PEREZ FRIAS BEATRIZ
PIQUERAS MARTINEZ IVAN

Migreoles, 24 de julio de 2013

Dormitorics
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LISTADO DE ADJUDICATARIOS 7

GESTION 2012-2013

Regimen
PROGRAMA ALQUILA MADRID
mmmamm
PROGRAMA ALQUILA MADRID

PROGRAMA ALQUILA MADRID
PROGRAMA ALQUTLA MADRID
PROGRAMA ALOUILA MADRID
PROGRAMA ALQUILA MADRID
PROGRAMA ALDUILA MADRID
PROGRAMA ALGRALA MADRID
PROGRAMA ALQUILA MADRID
PROGRAMA ALGUILA MADRID

PROGRAMA ALQUILA MADRID

PROGRAMA ALQUILA MADRID

PROGRAMA AI.QUIJA MADRID
PROGRAMA ALOUILA MADRID
PROGRAMA ALOUTLA MADEID:
PROGRAMA ALQUILA MADRID

PROGRAMA ALQUILA MADRID
PROGRAMA ALGUILA MADRID
PROGRAMA ALQUILA MADRID

PROGRAMA ALQUILA MADRID

Vivienda

90250
90164
90144

S0108

B9a59

s00s6

‘95810

90117

80198

90274

80247

BYUBSS

88895
BOBES

GENERAL

GENERAL
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LISTADO DE ADJUDICATARIOS 7

GESTION 2012-2013

1

RODRIGUEZ BURGOS VIRGINIA 1
'RODRIGUEZ EL FAYLRMT TAMER 1
RUIZ NUREZ ,CARMEN 1
SANCHEL GIL ) YOLANDA 1
SANCHEZ GUIIARRD ERTIGA 1
SERRCUKH BENOMAR  BOUCHRA 1
TAIANG NOBOA ,SARA VANESSA 1
TORRES RAMIREZ MARIA 1
VIZUETE LOPEZ ,VANESA 1
o T 5
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